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= YARGICLARA

HABERI
9 Ergenekon yargicinin Profesor Mehmet Haberal’a tazminat
6demesi kararini Yargitay onadi. Hukukcgulara goére, bundan
bdyle, yargiclar tutuklama karari verirken cok zorlanacak

ARGITAY Hukuk Genel Ku-
rulu diin ¢ok kritik bir karara
imza att.. Ergenekon samig
Mehmet Haberal'in tahliye talebini
reddeden 9 agir ceza yargicina veri-
len tazminat cezasi, Genel Kurul’da
14’e kars1 29 oyla onandi.

1931 YILINDAKI ICTIHAT

KURULDAKI usul tartismasi,
1931’de bir hakimle ilgili tazminat
davasindaki ictihatla asildi. Ha-
kimlere verilen 1500 TL'lik ceza-
nin az m1, ok mu oldugunda ise
anlasmaya varilamadi. Miktar,
haftaya belirlenecek.

HER TUTUKLU ICIN EMSAL

KARARA karsi ¢ikan iiyeler
“Biz, tazminata hilkkmedersek
hakimler sanmiklan tutamaz” go-
riistindi savundu. Hukukgulara
- gore de, karar emsal olusturdu-

Mehmet A Buicin her tutuklu, hakimlere
Haberal | dava acdbﬂccek

. ERSANATAR'IN HABERI 23 TE

‘Baski unsuru olusturur’

YRD. Doc. Adnan Kiiciik: “Yarg baglquhglm bi-
tiren bir karar.” Dog; Osman Can: “Hakim ve sav-
alara baski yaratir.” Prof. Atilla Ozer: “Hakimler

artik ciddi ciddi diisiinerek karar verecek.” 23'TE
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minat cezasina

1931 model ictihat

Yargitay Hukuk
Genel Kurulu,
Ergenekon
sanigl Haberal'in
tahliye talebini
reddeden 9
hakime tazminat
cezasini, 1931'deki
davanin ictihadina
dayandinp onadi

argitay Hukuk Genel Kurulu, Er-

genekon davasi sanizi Mehmet

Haberal'in tahliye taleplerini red-

deden Istanbul Agir Ceza Mahkemesi'nin

9 héakime verilen tazminati, 1931’de bir ha-
kime verilen tazminat davasindaki ictihada da-
yanarak onadi.

Toplantilarini carsamba giinleri yapan Yar-
aitay Hukuk Genel Kurulu diin, “Haberal da-
vas1” ozel giindemiyle toplandi. Giindeminde,
gecen hafta karara baglanamayan ve Istanbul
Agir Ceza Mahkemesi'ndeki 9 héakimi, bin
500°er lira tazminat 6demeye mahkiim eden
Yargitay 4’iincii Hukuk Dairesi’nin karar bulu-
nuyordu. Genel Kurul'un, saniklan tahliye et-
meyen hakim savcilar1 yakindan ilgilendiren ka-
rarm alma siireci soyle isledi: Gegen haftaki oturuma
Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 43 iiyesi katildi. Bu
miizakerede ilk olarak usul tartismasi yasandi. Yargic-
lardan 13'1i, “Ceza hakimleri ile ilgili karan hukuk ha-
kimleri olarak bizler veremeyiz. Onun icin Ergenekon
davasi bittikten sonra bu tazminat davasini bir ce-
za mahkemesi baksin” goriistinii savundu. 30 yar-
g1, “Hayir biz bu konuda yetkiliyiz” dedi ve da-
yanak olarak Hukuk Usulii Muhakemeleri Ka-
nunu'nun 573%tincii maddesi ile Yargitay'in
1931 yilinda verdigi bir ictihadi birlestirme ka-
rarmi gosterdiler. Boylelikle usul sorunu gecen
hafta asildi.

Yine gecen hafta, davanin esasina gecildi.
Bu kez 15 yargic, “dosyada eksiklikler var, dai-
reden onlarin tamamlanmasim isteyelim” dedi-
ler. Bunlarin karsisindaki 28 yargic ise “Davanin
esasina gecip tazminat miktarmi belirleyelim” de-
diler. 1k oturumda cogunluk saglanamaymnca
Hukuk Genel Kurulu, konunun tartismali olma-
sin1 gerekee gostererek dava icin 6zel giin olarak
diinii belirledi. Diin de toplantiya 43 yargic katil-
d1. Diinkii toplantida ikinci oturumlarda karar icin
salt cogunluk arandig icin 22 yargicin verecegi ka-
rar yeterli olacakti. Heyetteki 29 yargic, Istanbul

Kil
Yrd. Dog. Dr- Adrian ¥
Yarginin pagimsizhgin!

Agir Ceza Mahkemesi
hakimlerine tazminat 6detilmesi gerekti-
&i goriisiinde birlestiler. Boylelikle 9 hakimin Haberal’a
tazminat Odeyecegi kesinlik kazandi. 14 Yargic, dosya-
min tamamu incelenmeden bir karar verilmesinin dogru
olmayacagindan Ergenekon davasi dosyasmin
tamaminin fiziki olarak da Yargitay’a getirtilip
incelenmesini, ona gore bir karar verilmesini is-
tediler. Bu yargiclar “Biz bu hakimleri tazmi-
nata mahkum edersek hicbir hakim kolay kolay
sanid1 cezaevinde tutamaz” gorisiini savundu.
Cogunlugu olusturan yargiclar ise bu goriis kar-
sisinda, “Biz, hakimler saniklar saliversin de-
miyoruz. Yasam hakki ihlal edilmesin diyoruz”
dediler. Diinkii miizakerenin son asamasinda
“4tinctt Hukuk Dairesi’nin takdir ettigi bin
500%er lira az m1 cok mu” tartismasi uzaymeca Genel Ku-
rul toplantisi gelecek hafta carsamba giiniine ertelendi.
Davali hakimlerden Vedat Yilmaz Abdurrahmanoglu
karar sonrasi ilk aciklamasinda “Gerekeeli karar gor-
diikten sonra bir degerlendirme yapacagiz” dedi.
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YARGITAY Hukuk Genel Kurulu'nun ona-
mas! “emsal” olusturdu. Her tutuklu, hakimle-
re dava acabilecek. Ote yandan Haberal’in tu-
tukluluk durumuna iliskin itirazlan degerlendi-
ren Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’nin bas-
kam ve bir tiyesi ile 14. Agir Ceza Mahkeme-
si'nin iki tiyesi, sanikla aralarinda “husumet”
olustugu gerekeesiyle artik heyette yer alama-
yacak. Uyeler heyette yer alirsa Haberal, “reddi
hékim” talebinde bulunabilecek. Daha 6nce ¢e-
te sucundan yargilanan Adnan Oktar ve bera-
berindekiler hakkinda Istanbul 1 Nolu
DGM’de saniklar heyeti tiyelerine tazminat da-
vasi acmis, “husumet” gerekeesiyle “reddi ha-
kim” talebinde bulunmustu. Yargitay davay 3
Nolu DGMye almist1. Veli SARIBOGA

emesi hakimleri bilirkisi raporug‘z:n—
Yargsal islem yetkisini Kkullaniyor.

d\ye dusunmck ZOf\lnda kalacakm .
ylm

MTM

Istanbul Merkez (0212) 442 20 82, Ankara (0312) 447 34 98, I1zmir (0232) 465 25 15, Avrupa +49 (0) 821 2185791 www.medyatakip.com



