Prof. Dr.
| Mehmet Haberal’in

Prof. Dr. Mehmet Haberal'in Kamuoyu Aciklamasi

ULKEYE HIiZMETIN BEDELI,
AGIRLASTIRILMIS MUEBBET Mi
OLMALIYDI?

im yasantim boyunca sadece hizmete talip bir bilim insan1 olarak, iilkemize
ve milletimize kazandirdigim eserler ortada iken, bugiin Iddia Makami1
tarafindan diizenlenen Miitalaada, sanal bir teror orgiitiiniin yoneticisi

olarak gosterilmeye ¢alisilmam adalet ve hukuk adina utang vericidir. Iddia
Makami’nin, yargilamanin bu asamasina kadar toplanan somut delilleri, resmi
belgeleri ve objektif tanik beyanlarini hige sayarak, sadece saniklar1 suglamak
adina diizmece delillere ve gecmiste yiiz kizartict suglardan hiikiimlii s6zde
taniklarin hayali senaryolarina itibar etmek suretiyle hazirladigi bu miitalaay,
her ciimlesi ve her kelimesi ile reddediyorum.

Asla unutulmamalidir ki; gergekler inat¢idir. Gérmeyenler ya da gormek
istemeyenler de, bu gercekleri bir giin mutlaka gérmek zorunda kalacaklardir!
Aziz milletimizin bilgisine saygiyla sunuyorum.

20.03.2013

CHP 24. Dénem
Zonguldak Milletvekili
Prof. Dr. Mehmet Haberal
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KAMUOYUNDA
ERGENEKON DAVASI OLARAK
BiLINEN DAVADA
SAVCILIGIN ESAS HAKKINDAKI
MUTALAASIPNA KARSI
YANITLARIMIZ

Oncelikle su hususu 6nemle belirtmek

isteriz ki; miivekKkilimiz Prof. Dr.

Mehmet Haberal, Baskent
Universitesi ve ona bagh tiim
kuruluslarini, milletimiz icin kurmus ve
iilkemizin yiiz aki olan bu kuruluslarla
gurur duyan bir bilim insamdir. Bu
kurumlarla, ne miivekkilimizin, ne de
aile fertlerinin, kisisel herhangi bir iliskisi
yoktur. Ancak, bu gercek,
miivekkilimizin yazil ve sozlii
beyanlarinda defalarca ifade edilmis
olmasina ragmen iddia makami
tarafindan hazirlanan miitalaa’da kasith
olarak bu kuruluslar sanki
miivekkilimizin kullanimina tahsis
edilmis sahsi malvarhg@ gibi gosterilerek,

milletimiz yaniltilmaya calistimigtir.

Iddia makamr’nin Miitalaasi’nda

yargilama asamasinda toplanan

somut deliller, resmi belgeler ve
objektif tanik beyanlar: tamamiyla
gozardi edilerek, diizmece deliller,
gecmiste yiiz kizartici suclardan hiikiim
giymis sozde tanmiklar ve hayali
senaryolara itibar edilerek salt saniklari
suclamak amaciyla, tek yanh yorumlarda
bulunulmustur.

Miitalaa’da, cebir ve siddet

kullanarak Tiirkiye Cumhuriyeti

hiikiimetini ortadan kaldirmaya
veya gorevlerini yapmasinmi kismen veya

Iddfa makamr’'nin Miitalaasi'nda yargilama
asamasinda toplanan somut deliller, resmi
belgeler ve objektif tanik beyanlari
tamamiyla gozardi edilerek, diizmece deliller,
gecmiste yuz kizartici suglardan hiikiim giymis sézde

taniklar

e hayali senaryolara itibar edilerek salt

'saniklagi suglamak amaciyla, tek yanh yorumlarda

bulunalmustur.

Istanbul Emniyet Miidiirltgii Terorle
Miicadele Sube Mudiirliigi’nce

diizenlenen bilirkisi

raporunda da acik¢a ifade

edildigi lizere miivekkilimiz
Prof. Dr. Mehmet Haberal’in
evinde ve isyerierinde yapilan

kapsamli aramalar neticesinde herhangi bir
sug delili elde edilmemistir.

tamamen engellemeye tesebbiis
kapsaminda degerlendirilen eylemler,
gercekte Anayasa’nin 22. Maddesinde
diizenlenen “Haberlesme Hiirriyeti”;
Anayasa’nin 25. Maddesinde diizenlenen
“Diisiince ve Kanaat Hiirriyeti”’;
Anayasa’nin 26. maddesinde diizenlenen
“Diisiinceyi Aciklama ve Yayma
Hiirriyeti”’; Anayasa’nin 33.
Maddesinde diizenlenen “Sivil toplum
Faaliyetlerinde Bulunma Hiirriyeti”;
Anayasa’nin 34. Maddesinde diizenlenen
“Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisiinde
Bulunma Hakkir” ve Anayasa’nin 68.
Maddesinde diizenlenen “Siyasi Parti
Kurma Hakky’min” kullanimindan
ibarettir.

Nitekim, miivekkilimize ¢apraz sorgusu
sirasinda Iddia Makami ve Mahkeme
Heyeti’'nce yoneltilen toplam 185 sorudan
hicbirinin teror, cebir ya da siddet ile
ilgili olmamasi da, bunun en acik
gostergesidir.

Istanbul Emniyet Miidiirligii

Terorle Miicadele Sube

Miidiirliigii’nce diizenlenen
bilirkisi raporunda da acikca ifade
edildigi iizere miivekkilimiz Prof. Dr.
Mehmet Haberal’in evinde ve
isyerlerinde yapilan kapsamli aramalar

neticesinde herhangi bir suc delili elde
edilmemistir.

Ayni sekilde, diger saniklarla ilgili

yapilan aramalarda da,

miivekKilimizin cebir ve siddet
kullanarak T.C. Hiikiimeti’ni devirmeye
tesebbiis sucu kapsaminda
degerlendirilebilecek aleyhine hicbir delil
bulunmamustir.

Mahkemece yazilan

miizekkerelere, devletin en iist

istihbaratini iireten ve
degerlendiren Emniyet Genel Miidiirlugii,
Milli Istihbarat Teskilat: (MIT),
Jandarma Genel Komutanhgi ve Genel
Kurmay Baskanhi@ tarafindan verilen
yanitlarda da “boyle bir teror orgiitiiniin
varhiginin tespit edilmedigi” acikca ifade
edilmigtir.

Nitekim, donemin Genel Kurmay
Baskan1 emekli Orgeneral Sn. Hilmi Ozkok
mahkeme huzurunda vermis oldugu yeminli
ifadesinde; donemin MIT Miistesar1 Senkal
Atasagun ise kamuoyuna yaptigi
aciklamalarda iddia edilen orgiitiin
varhigina delil olarak gosterilen ‘“sema
ve sunumlari inandirict bulmadiklarim”
acikca belirtmislerdir.

Ancak, devletin en iist istihbaratini



Baska saniklarla ilgili aramalarda
elde edildigi ileri siiriilen ve s6zde
orgiitiin varligina delil olarak
gosterilen dokiimanlarin da,
diizmece delillerden ibaret
oldugu yargilama asamasinda
dosyaya ibraz edilen teknik bilirkisi
raporlari, arama ile ilgili kamera
kayitlari, noter kanaliyla
gonderilmis tekzip metinleri,
tarihte yapilmis kamuoyu
agiklamalari ve tanik
beyanlan ile siibuta ermis
olmasina ragmen, bu
ergeklere de miitalaada
"kasith olarak yer
verilmemistir.

e —

iireten ve degerlendiren Emniyet Genel
Miidiirliigii, Milli Istihbarat Teskilati
(MIT), Jandarma Genel Komutanlig1 ve
Genel Kurmay Baskanligi'nin resmi
yanitlarina ve donemin en yakin sahidi
eski Genel Kurmay Baskan1 emekli
Orgeneral Sn. Hilmi Ozkok ile Eski MIT
Miistesar1 Senkal Atasagun'un dosyada
mevcut bu ifadelerine ragmen, Miitalaa'
da sanki boyle bir teror orgiitii tespit
edilmis de, miivekkilimiz de boylesine
sanal bir orgiitiin yoneticisi imig gibi
gosterilerek kamuoyu bilingli bir bicimde
yaniltilmaya calisilmigtir.

Bagka saniklarla ilgili aramalarda

elde edildigi ileri siiriilen ve sozde

orgiitiin varhigina delil olarak
gosterilen dokiimanlarin da, diizmece
delillerden ibaret oldugu yargilama
asamasinda dosyaya ibraz edilen teknik
bilirkisi raporlari, arama ile ilgili kamera
kayitlari, noter kanaliyla gonderilmis
tekzip metinleri, o tarihte yapilmis
kamuoyu aciklamalar1 ve tanik beyanlari
ile sitbuta ermis olmasina ragmen, bu
gerceklere de miitalaada kasith olarak
yer verilmemistir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet

Haberal’in sosyal ya da mesleki

faaliyetleri nedeniyle tamdig1 veya
uzun yillardir goriismedigi ya da hic
tamimadig: sahislar, Miitalaa’da sanki
“orgiitsel irtibati olan Kkisiler” gibi
gosterilmistir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’in, Miitalaa’da aym orgiitte gorevli
oldugu ileri siiriilen kisilerden;

Prof. Dr. Kemal Yalcin Alemdaroglu,
Prof. Dr. Mustafa Abbas Yurtkuran, Prof.
Dr. Riza Ferit Bernay, Prof. Dr. Fatih
Hilmioglu, Prof. Dr. Halil Kemal Giiriiz,
Bedrettin Dalan, Ahmet Hursit Tolon, Sinan
Aydin Aygiin, Mustafa Ali Balbay, Turhan
Comez, Mehmet Sener Eruygur, Dogu
Peringek, Tuncer Kiling, Tlhan Selcuk ve

Prof. Dr. Yal¢in Kiiciik’ii sosyal ya da
mesleki ortamlardan tamdig;

Bu kisilerden merhum ilhan Selguk ve
Prof. Dr. Yal¢in Kiigiik ile 25 yildir higbir
sekilde goriismedigi;

Saniklar Ercliment Ovali, Hayri Bildik,
Mehmet Bora Peringek, Aydin Gergin,
Yusuf Besirik, Yusuf Tuncer, Ufuk Mehmet
Biiyiikcelebi, Ergiin Poyraz, Erol
Miitercimler ve Ismail Yildiz ile hi¢
tanmismadigy;

Dosya kapsamindaki somut verilerle
sabittir.

Miitalaa’da, saniklar arasinda

“sun’i irtibat” kurulabilmesini

teminen yiizlerce Kisinin gorev
yaptig1 Baskent Universitesi’nin genel
santralinden yapilan tiim goriismeler,
sanki miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal tarafindan yapilmis gibi
gosterilerek kamuoyu yaniltilmaya
cahisilmistir.

Oysa ki, dosya kapsaminda
miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal ile
saniklardan Hayri Bildik, Mehmet Bora
Peringek, Turhan Comez, Dogu Peringek,
Aydm Gergin, Yusuf Besirik, Yal¢in Kiiciik,
IThan Selguk, Mustafa Ali Balbay, Ufuk
Mehmet Biiyiikcelebi, Altunay Sahin, Emin
Sirin, Erol Miitercimler, Kemal Yalcin
Alemdaroglu, Tuncer Kiling, Mustafa Abbas
Yurtkuran ve Riza Ferit Bernay arasinda
yapilmis goriismeye iliskin herhangi bir
telefon tapesi yoktur.

Ancak, Miitalaa’ya baktigimizda,
miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal
ile sanki bu Kkisiler arasinda telefon
goriismeleri yapilmis gibi gosterilerek
bilgi kirliligi yaratilmaya calisilmistir.

Esas hakkindaki Miitalaa’da,

dosyada mevcut telefon

tapelerinde yer almayan hususlar
hakkinda iddia makam tarafindan sahsi
yorumlarda bulunularak, bunlar sanki
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Miitalaa’ya baktigimizda,

miivekkilimiz Prof. Dr.
Mehmet Haberal ile sanki
bu Kisiler arasinda telefon
goriismeleri yapilmis gibi
gosterilerek bilgi kirliligi
yaratiimaya calisiimistir.

“kat’i tespitlermis” gibi sunulmak
suretiyle kamuoyu yaniltilmaya
cahsilmgtir.

Sozgelimi, Dogu Perincek ile Bagkent
Universitesi Atamer Miidiirii Unsal Yavuz
arasindaki telefon goriismesinde “milli
kuvvetlerin biraraya getirilmesine” yonelik
Dogu Peringek’in Istanbul’da bir grup
akademisyenle birlikte hazirladigim
sOyledigi “Ulusal Strateji Belgesi” ile Eski
Devlet Bakam Kamran Inan 6nderliginde
Patalya Oteli’nde basina agik olarak
gerceklestirilen “yeni bir siyasi parti
kurmaya” yonelik toplantilar, Miitalaa’da
kasten sanki bir biitiiniin parcalari imis
gibi gosterilerek, miivekkilimiz Prof. Dr.
Mehmet Haberal’in “milli kuvvetleri
biraraya getirme misyonu yiiklendigi” ileri
stiriilmiistiir.

Kaldi ki, Dogu Peringek’in bir grup
akademisyenle birlikte Istanbul’da
hazirladigin soyledigi “Ulusal Strateji
Belgesi” isimli belgeye bakildiginda
da herhangi bir su¢ unsurunu
ihtiva etmedigi acikca
goriilmektedir.

Miivekkilimizle ilgili telefon

goriismelerinde cebir ve siddetle

hiikiimetin devrilmesi gerektigine
dair en kiiciik bir ifade dahi bulunmamakla
birlikte, dosyada mevcut telefon
konugmalarmin tamami yasadisi dinlemeye
dayali oldugundan Anayasa’nin 38/6.
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Maddesi ile Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun
206/2-a ve 217/2. Md’si uyarinca
yargilamaya esas alinmasi hukuken
miimkiin degildir.

Talebimiz iizerine Istanbul Terorle
Miicadele Sube Miidiirliigii niin 16.12.2009
tarihli ve 21750 sayil1 yazisina atifta
bulunularak, Istanbul Cumhuriyet
Bagsavcilifi’nca gonderilen 23.12.2009
tarihli ve 2007/751 Savcilik Esas No’lu
cevabi yazisinda; miivekkilimizin evi ve
yiizlerce kisinin gorev yaptig1 Baskent
Universitesi Santrali’nin dogrudan, cep
telefonunun ise bu telefonlar iizerinden
dolayh olarak yasadisi bicimde dinlendigi
sabittir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’a ait telefon konugmalarinda cebir
ve siddetle hiikiimetin devrilmesi
gerektigine dair en kiiciik bir beyan dahi
bulunmamakla birlikte yasadisi dinlemeye
dayali bu telefon goriismelerinin,
Anayasa’nin 38/6. Maddesi ile Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 206/2-a ve 217/2.
Md’si uyarinca yargillamaya esas alinmasi
hukuken miimkiin degildir.

Ancak, yasadisi dinlemeye dayali bu
telefon goriismeleri, mahkemece dosyadan
cikartilmadig gibi haberlesmenin
gizliligini ihlal sugunu isleyen kamu
gorevlileri hakkinda da su¢ duyurusunda
bulunulmamis ve Miitalaa’da, bu hukuka
aykiri delillerden dahi medet umulmaya
cahisiimistir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet

Haberal ile Miitalaa'da

“Hiikiimete kars1 darbeye
tesebbiis sucunun cebir ve siddet
unsurlar1” olarak gosterilen “Danistay
Suikasti” ve “Cumhuriyete Bomba
Atilmas1” eylemlerini gerceklestiren
saniklar arasinda hukuki ve fiili hicbir
irtibat bulunmamaktadir.

Nitekim, Miitalaa’ya baktigimizda,
miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal
ile bu cirkin saldirilar1 gerceklestiren
saniklar arasinda en Kkiiciik bir irtibatin
dahi kurulmadigi agikca goriilmektedir.

Millli Egemenlik Hareketi nin

Patalya Oteli’nde kamuoyuna agik

bir bicimde gerceklestirdigi
“siyasi parti kurmaya” yonelik yasal
toplantilarinin, Esas Hakkindaki Miitalaa’da
sanki ‘“‘orgiit toplantisiyymis” gibi
gosterilmesi; Anayasa ile her ferde taninmis
bir hak olan Sivil Toplum Faaliyetlerinde
Bulunma (AY. Md. 33) ve Siyasi Parti
Kurma hakkinin (AY. Md. 68) yok
sayllmasi anlamina gelen demokratik hukuk
devletinde kabul edilemez bir yaklagimdir.

Miitalaa’da “Orgiit Toplantis” gibi
gosterilmeye caligilan ve miivekkilimiz Prof.
Dr. Mehmet Haberal’1n is yogunlugu
nedeniyle zaman zaman istirak edebildigi
“Milli Egemenlik Hareketi’nin” Genel
Sekreteri eski bakanlardan Sn. Mehmet Ufuk
Soylemez ile kamuoyuna tamamen agik olan
bu toplantilara sik sik istirak eden
Basbakanlik Eski Miistesar1 Sn. Yasar
Yazicioglu, Gazi Universitesi 6gretim
iiyelerinden Prof. Dr. Hasan Unal ve Sn.
Taciser Onuk hakkinda CMK’nun 250.
Maddesi uyarinca gorevli ve yetkili Istanbul
Cumbhuriyet Bagsavciligi’nca 18.01.2012
tarihinde 2011/2319 Sorusturma No-
2012/42 Karar No’lu; “Kovusturmaya yer
olmadigina dair karar” verilmis olmasi
da, sozkonusu toplantilarda yasadisi
herhangi bir faaliyette bulunulmadiginin
somut gostergesidir.

Disisleri eski Bakani Sn. Kamran

Inan’in nazik konusma iislubu

geregince telefon goriismesinde
miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal’a
“...Emirlerinizi alimm” seklinde hitap etmesi
ve ayni sekilde emekli orgeneral Ahmet

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberz

ait telefon konusmalarinda cebir ve
siddetle hiikiimetin devrilme
gerektigine dair en kiiciik bi
beyan dahi bulunmamakla birlikte
yasadisi dinlemeye dayah bu

telefon goriismelerinin, Anayasa’nin
38/6. Maddesi ile Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 206/2-a ve 217/2. Md’si
uyarinca yargilamaya esas alinmasi
hukuken miimkiin degildir.




“Hikiimete karsi darbeye
tesebbiis sucunun cebir ve siddet
unsurlari” olarak gésterilen
“Danistay Suikasti” ve
“Cumhuriyete Bomba Atilmasi”
eylemlerini gerceklestiren saniklar
ile miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal arasinda hukuki ve fiili
hicbir irtibat bulunmamaktadir.
Nitekim, Miitalaa’ya baktigimizda,
miivekkilimiz Prof. Dr.
Mehmet Haberal ile bu
cirkin saldirilari
gerceklestiren saniklar

~ arasinda en kﬁguk bir
~_irtibatin dahi kurulmadlgl
aglkga gol'ulmektedlr.

Hursit Tolon’un da “Emrinizdeyim.
isterseniz gece ligte olsa ¢agirin; kosarak
gelirim” seklinde beyanda bulunmasinin
“Miitalaa’da” “Teror Orgiitiiniin
Hiyerarsik Yapilanmasi” seklinde
degerlendirilmesi son derece giiliin¢ ve
inandiriciliktan yoksun bir iddiadir.

“Merhum Bagbakan Sn. Biilent

Ecevit’in Baskent

Universitesi’ndeki tedavi siireci”
ile ilgili ileri siiriilen iddialar saghiginda
bizzat Sn. Biilent Ecevit ve esi Sn. Rahsan
Ecevit tarafindan defalarca
yalanlanmasina ve dosyada yer alan resmi
belge ve raporlar ile mahkeme huzurunda
dinlenen o6nemin en yakin sahitleri Sn.
Emrehan Halici, Sn. Can Diindar, Sn.
Masum Tiirker ve Prof. Dr. Rengin Erdal’m
yeminli beyanlar1 ile DSP Eski Saymani
Mecit Sekercioglu, DSP Eski Bagkan1 Zeki
Sezer ve donemin Saglik Bakani Osman
Durmus’un kamuoyuna yaptiklari
aciklamalarla tamamen ciiriitiilmiis
olmasina ragmen ‘“Esas Hakkindaki
Miitalaa’da” dosyadaki tiim bu somut
deliller tamamiyla gozardi edilerek
miivekkilimizle arasinda ciddi husumet
bulunan Recai Birgiin, Miicahit Pehlivan
ve Mustafa Bolkan’in maddi hi¢cbir kanita
dayanmayan atfi ciiriim niteligindeki
soyut iddialarina itibar edilmistir.

Iste bu gercek de, Miitalaa’nin
diizmece deliller ve hayali senaryolardan
ibaret bir suglama dokiimanindan ibaret
oldugunun gostergesidir.

Merhum Bagbakan Sn. Biilent

Ecevit’in saglik durumu ile ilgili

olarak, Baskent Universitesi adia
o tarihte yapilan ¢ok sayidaki basin
aciklamasinda, topluma hep olumlu mesajlar
verildigi sabit olmasina ragmen, Miitalaa’da
dosyada mevcut tiim bu somut deliller
tamamen gozardi edilerek “Ecevitin saglik
durumu ile ilgili Baskent Universitesi
Hastanesi’nce basina olumsuz haberler

sizdirildiginin® ileri siiriilmesi gerceklerin
inkari niteligindedir.

Merhum Basbakan Biilent

Ecevit’in Bagkent Universitesi

Ankara Hastanesi’nden taburcu
olduktan sonra devletin 3 6nemli
toplantisina istirak edememesinin nedeni,
evde diiserek yaralanmasi ya da
omurgasina basi yapan ciddi nérolojik
sorunlardan kaynaklanmstir.

Bagbakan merhum Sn. Biilent Ecevit;
Recai Birgiin’iin mahkeme huzurunda
vermis oldugu ifadesinde de belirttigi lizere
hastaneden taburcu olduktan sonra
doktorlarin dikkatli hareket etmesi
gerektigine dair tavsiyelerine uymamis
ve bu nedenle, evdeki yaklasik bir aylik
tedavi siireci icerisinde zaman zaman
diiserek yaralanmstir.

Dosyadaki tedavi evraklart ve Adli Tip
1. Ihtisas Kurulu raporu ile sabit oldugu
tizere omurgasinda ¢cokme ve kaburgasinda
kirik olan Bagbakan Sn. Biilent Ecevit;
30.05.2002 tarihinde gergeklestirilen Milli
Giivenlik Kurulu Toplantisi’na, ayni giin
sabaha kars1 diiserek yiiziinden yaralanmasi
ve omurgasina basi yapan ciddi norolojik
rahatsizliklart nedeniyle istirak edememistir.

Yine, dosyada miibrez bu belgelere
bakildiginda; Basbakan Sn. Biilent
Ecevit’in 7 Haziran 2002 tarihli Bakanlar
Kurulu Toplantisi’na ve 20 Haziran 2002
tarihli Kibris Zirvesi’ne de “Omurgasina
basi yapan ciddi norolojik rahatsizliklar
ve akcigerlerindeki enfeksiyon” nedeniyle
katilamadigi da sabittir.

Buna kargilik, merhum Bagbakan Sn.
Biilent Ecevit, gerek Bagkent Universitesi
Hastanesi’nde yatarak tedavi gordiigii
donemde, gerekse bu hastaneden taburcu
olduktan sonra evde devam tedavi siirecinde
saglik durumunun miisait oldugu zamanlarda
hekimlerin verdigi onaya istinaden;

* 21 Mayis 2002 tarihinde Bagkent
Universitesi Ankara Hastanesi’ndeki liderler
zirvesi toplantisina baskanlik yaptigi;



Miitalaa’da dosyada mevcut tiim bu somut
deliller tamamen gozardi edilerek “Ecevit’in
saghk durumu ile ilgili Baskent Universitesi
Hastanesi’nce basina olumsuz haberler
sizdirildiginin?’ ileri sliriilmesi gerceklerin

inkari niteligindedir.

¢ 27 Mayis 2002 tarihinde once Bagkent
Universitesi Ankara Hastanesi’nden taburcu
edildigi sirada; ardindan bagbakanlik
konutuna giderek ardi ardina iki basin
toplantis1 yaptig1;

* 9 Haziran 2002 tarihinde orandaki
evinin bahgesinde gazetecilerle basin
toplantis1 yaptig1;

* 17 Haziran 2002 tarihinde ekonomiden
sorumlu devlet bakan1 Kemal Dervig ve
ilgili biirokratlarla orandaki konutunda
siyaset toplantis1 yaptigi;

¢ 18 Haziran 2002 tarihinde Disisleri
Bakani Ismail Cem ve ekibi ile Oran’daki
konutunda konutunda siyaset toplantist
yaptigi;

» 27 Haziran 2002’de 6nce Kosk’e cikip,
Cumbhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer ile
goriistiigii; ardindan parti grup toplantisina
katildigz;

Yadsinamaz bir gercektir.

Konuyla ilgili, o tarihte yazili ve gorsel
medyada genis bi¢cimde yer alan bu
haberlere ve gazeteci- yazar Can Diindar
ile Ridvan Akar’in hazirladigi Karaoglan
Belgeseli’nin veda boliimiindeki
goriintiilerin de mevcudiyetine ragmen,
Miitalaa’da halen daha Recai Birgiin’iin
soyut iddialarina itibar edilerek “Bagkent
Universitesi Hastanesi’nde gorevli
hekimlerin o tarihte Basbakan Ecevit’in
devletin 3 6nemli toplantisina katilmasim
son anda engelleyerek siyasi acidan
yipranmasina sebebiyet verdiklerinin”
ileri siirtilmesi hukukla ve insaf olciileri ile
bagdasmayan bir tutumdur.

10

Istanbul Adli Tip Kurulu 1. Ihtisas

Kurulu’nca gergekte “esit oyla”

diizenlenmis olmasina ragmen
Adli Tip Kurumu Kanunu’nun 23/b
Maddesi uyarinca “oy ¢oklugu” ile
diizenlenmis kabul edilen 19.01.2011 Tarihli
ve 198 Karar No’lu raporda; sozkonusu
rahatsizliklar konusunda derin ihtisas
sahibi beyin ve sinir cerrahisi uzmam
Prof. Dr. Nurperi Gazioglu, Gogiis Kalp
Damar Cerrahisi Uzmani Prof. Dr. K.
Hasan Tiiziin, I¢ Hastahklar1 Uzmam
Prof. Dr. Siiheyla Giiven Apaydin, Genel
Cerrahi Uzmani Prof. Dr. Nihat Yavuz
ve Adli Tip Uzmani Uzmam Dr. Tansev
Boran tarafindan verilen “Muhalefet
Serhlerinde”; “Eski Bagsbakan Sn. Biilent
Ecevit’in, Baskent Universitesi
Hastanesi’nde yapilan teshis, tetkik ve
tedavilerin tamamiyle tip kurallarina
uygun oldugu” acikca ifade edilmis
olmasina ragmen Miitalaa’da, bu gecerli
tibbi goriisler de yok sayilarak; konuyla
ilgili herhangi bir ihtisas1 bulunmayan ¢ocuk
doktoru ve adli tip uzmanlarinin bilimsel
hicbir dayanagi olmayan, tek yanh
yorumlarina itibar edilmesi
inandiriciliktan yoksundur.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet

Haberal’in, Bagkent Universitesi

Rektorii sifatiyla Cumhuriyetin
80. Y1l kutlamalar1 kapsaminda resmi
makamlardan gerekli izinler alinarak
diizenlenmis ve yaklagsik kirk bin kisinin
katildig1 Cumhuriyete Saygi Mitingi’ne

istirak etmesi, AY 'nin 34. Maddesinde
diizenlenen “Toplanti ve Gosteri
Yiiriiyiisiinde Bulunma Hakkr”
cercevesinde, her ferde taminmis anayasal
bir hakkin kullanimindan ibarettir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal, iddianamede de kabul edildigi
iizere sozkonusu miting Oncesinde bazi
iiniversite rektorleri ile Jandarma Genel
Komutanligi’nda 19 ekim 2003 tarihinde
yapildig1 iddia edilen toplantiya kesinlikle
istirak etmemistir.

Buna ilaveten, dosyada mevcut yazilt
belgelere gore miivekkilimizin sézkonusu
mitingin tertip komitesinde yer almadigi
da aciktir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’in, o tarihte rektorii oldugu
iiniversiteyi temsilen Atatiirk’iin
Mozolesi’'ne ¢elenk koyup, saygi durugsunda
bulunmak amaciyla Anitkabir’de oldugu
sirada “Ordu Goreve” seklinde herhangi
bir pankart asil1 olmadig1 gibi, bu icerikteki
bir pankartin hazirlanmasi veya agilmasina
dair herhangi bir kisiyi azmettirmesi de,
asla s0z konusu degildir. Kald1 ki, s6z
konusu pankart asan 11 kisi hakkinda
Ankara 25. Asliye Ceza Mahkemesi'nde
yapilan yargilama neticesinde tiim saniklarin
“Beraatlerine” karar verilmis olmas1 da
iddialarin ne derece inandiriciliktan yoksun
oldugunu ortaya koymaktadir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’1n tiniversitelerin
kadrolagsmasina miidahalede

bulunmak igin inénii Universitesi Eski
Rektorii Prof. Dr. Fatih Hilmioglu ile
isbirlig¢ine girmesi de, kesinlikle s6z
konusu degildir.

Miitalaa’da bu gercek dig1 iddiay1 tevsik
etmek {izere her ne kadar miivekkilimiz Prof.
Dr. Mehmet Haberal’in “Haberal 44”
seklindeki e-mail adresinden, Prof. Dr. Fatih
Hilmioglu’na “rektor@inonii.edu.tr” ve cc
olarak “thilmioglu@inonu.edu.tr*
adreslerine e-mail gonderdigi ileri siirtilmiis
ise de “haberal 44 seklinde ne
miivekkilimize, ne de Bagkent
Universitesi’ne ait herhangi bir e-mail adresi
bulunmamaktadir. Nitekim, Prof. Dr. Fatih
Hilmioglu da, mahkeme huzurundaki
ifadesinde; “Miivekkilimizden higbir
zaman boyle bir mail almadi@ gibi
sozkonusu CD’nin de kendisine ait
olmadigini1” agikca beyan etmistir.

Kald1 ki, miisnet sugun sozde delili
olarak gosterilen e-mailin hangi adresten ve
kim tarafindan gonderildiginin tespiti
amaciyla miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal adina yapti§imiz su¢ duyurusu
tizerine Ankara Cumhuriyet Savcilii’nca
“Sorusturmaya konu e-mail iceriginde
herhangi bir su¢ unsuru bulunmadig1”
gerekcesiyle “Kovusturmaya Yer
Olmadigina Dair Karar” verilmistir.

Ayni sekilde, miivekkilimiz Prof.

Dr. Mehmet Haberal’1n,

akademisyen Prof. Dr. Yalcin
Kiiciik ve merhum gazeteci-yazar ilhan
Selguk ile 12 eyliil Askeri Darbesi’ne karsi

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal’in, (...)
“Cumbhuriyete Saygl Mitingine” istirak etmesi, AY’nin
34. Maddesinde diizenlenen “Toplanti ve
GoOsteri Yiirliylisiinde Bulunma Hakky”’
cercevesinde, her ferde taninmis anayasal bir
hakkin kullanimindan ibarettir.
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1984 yilinda 1300 kisi ve kurulusun
ortaklasa imzasini tagiyan “Aydinlar
Dilekcesini” imzalamak disinda 25 yildir
hic¢bir irtibat1 olmamgtir.
Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’in, Miitalaa’da ileri siiriildiigii iizere
gazeteci-yazar Ilhan Selcuk ve akademisyen
Prof. Dr. Yal¢in Kiiciik ile ge¢cmigte ayni
evi paylagmasi da, asla s6z konusu degildir.
Nitekim, iddianamenin ekleri arasinda
yer alan Prof. Dr. Yal¢in Kiiciik’e ait notlara
bakildiginda da; bu sahsin 25 yil 6nce zaman
zaman ayni evi paylastigi kisinin,
miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal
degil; hocasi merhum Prof. Dr. Hiisnii
Goksel oldugu ve yine, ayni nottaki
ifadesine gore “Aydinlar Dilekg¢esi nin
imzalandi81 bu ev” icin kullanmig oldugu
““orgiit evi” tabirinin tamamiyla bir
sakadan ibaret oldugu kolaylikla
anlasilabilmektedir.
Ayni sekilde, Prof. Dr. Yalcin
Kiigiik iin, Bagbakan Sn. Recep Tayyip
Erdogan’in rahatsizlanmasi iizerine,
gecmiste “merhum Bagbakan Sn. Biilent
Ecevit’e Baskent Hastanesi’nde is gormezlik
raporu verilecegine” iligkin basinda ¢ikan
baz1 asilsi1z haberleri baz alarak her zamanki
mizahi iislubu ile “Basbakan Recep Tayyip
Erdogan’in da derhal Bagkent Hastanesi’ne
gotiiriilerek, kendisine is gérmezlik raporu
alinmasi gerektigi; kacmamasi icin de,
kapisina mutlaka Sener Eruygur’un
jandarmalarimin dikilmesini”” 6nermesinin,
Miitalaa’da “Hiikiimete karsi cebir-siddet
kullanilarak darbeye tesebbiisiin somut
delili” olarak gosterilmesi son derece
giiliin¢ ve inandiriciliktan yoksundur.
Nitekim, Prof. Dr. Yalcin Kiiciikiin,
konuyla ilgili notlarin1 Sultanahmet
Mapusu’nda tutuklu iken bir Karadenizli’
den duydugunu soyledigi ““ Laz’a, birisi
'sempatim var' demis; o da 'iyi mi, kotii mii
bilemedim; tedbiren vurdum!' demis"
seklindeki bir karadeniz fikrasi tamamlamasi
da, bu degerlendirmelerin tamamiyla mizahi
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amacli oldugunu ortaya koymaktadir.

Kaldi ki, is gormezlik raporu, yasa
geregi ancak devlet hastaneleri tarafindan
diizenlenebilen bir rapor oldugundan, bir
tiniversite hastanesi olan Bagkent
Universitesi Hastanesi’nin iggérmezlik
raporu diizenleme yetkisinin bulunmadig1
da aciktir.

Buna ilaveten, Bagkent Universitesi nin
eski bashekimi tanik Prof. Dr. Rengin
Erdal’in mahkeme huzurundaki beyani ile
de siibuta erdigi iizere; daha 6nce
Cumhurbaskani Sn. Abdullah Giil ve
Basbakan Sn. Recep Tayyip Erdogan basta
olmak {izere iktidar partisine mensup pek
cok bakan ve milletvekilinin de tetkik ve
tedavilerini yaptirmak i¢in devlet ya da diger
tiniversite hastaneleri yerine Baskent
Universitesi Ankara Hastanesi’ni tercih
etmeleri de, bu kuruma duyulan giivenin
gostergesidir.

Miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet

Haberal’in, Mustafa Ozbek ve

Erol Manisa ile, iddia edilen
oOrgiitiin medya-finans yapilanmasi icerisinde
yer almasi da, asla soz konusu degildir.

Nitekim, Miitalaa’da, bu isnadin delili

olabilecek somut hi¢bir kanit da
gosterilmemistir.

Iddia edilen sug orgiitiiniin iist

kurullarinda alan karar

geregince, Kanal B
Televizyonu’nun, ART, Ulusal Kanal ve
KanalTiirk ile birlikte ilhan Selcuk
tarafindan yonetilmesi ve bu kanalda,
ortaklasa yayin yapilmasi kesinlikle s6z
konusu degildir.

Merhum ilhan Selcuk ile Prof. Dr.
Kemal Alemdaroglu ve Mustafa Balbay’in
ifadelerinde de acik¢a belirtildigi lizere
miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal’a
bu konuda herhangi bir teklif iletilmedigi
gibi, sozkonusu kanallarda hicbir zaman
ortak yaymn da yapilmamistir .

Nitekim, Radyo
Televizyon Ust
Kurulu’nun kayitlarina
bakildiginda da; Kanal
B televizyonunda hicbir
tarihte diger kanallarla
ortaklasa yaym
yapilmadig1 acikca
goriilmektedir .

Eski Istanbul

Biiyiiksehir

Belediye
Baskan1 ve Yeditepe
Universitesi’nin Kurucusu Bedrettin
Dalan’in Baskent Universitesi’nin
santralindan miivekkilimiz Prof. Dr.
Mehmet Haberal’1 arayarak “Kalbinde iki
damarinin tikali oldugunu” sdylemesi
tizerine, miivekkilimizin meslege baglarken
ettigi Hipokrat Yemini geregince kendisine,
ABD’den doktor ismi tavsiye etmesi “hasta-
doktor iligkisi” ¢ercevesinde gerceklesmis
olagan bir goriisme olmasina ragmen,
Miitalaa’da bu goriisme dahi “orgiitsel
irtibat” olarak gosterilmistir.

Miitalaa’daki bu 6nyargili bakig acisi

da; iddia Makami’nin kasith olarak sun’i
su¢ ve suclu yaratma cabasi icerisinde
hareket ettiinin gostergesidir.

Sisli Belediye Baskan1 Mustafa

Sanigiil’iin bir telefon

goriismesinde miivekkilimiz
Prof. Dr. Mehmet Haberal’a duydugu saygiya
istinaden “Ben Bagbakan olacagim ama,
benim Bagbakanim da sizler olacaksimiz”
seklinde nezaket iceren beyaninin dahi
Miitalaa’da “miivekkilimizin orgiitiin
amaclari dogrultusunda siyasileri
yonlendirdiginin delili” olarak gosterilmesi
son derece giiliing bir iddiadir.

Sn. Biilent Ecevit tarafindan

2000 yilinda kendisine

“Cumhurbaskanhg
teklifinde” bulunulmus olmasina ragmen,

gliliing ve inandiriciiktan y
bir iddiadir.

Miitalaa’da Prof. Dr. Yalgin Kiigiik’iin
latifesinin “‘Hiikiimete karsi cebir-
siddet kullanilarak darbeye

tesebbiisiin somut delili”’
olarak gosterilmesi son derece

6,_s';_m

miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet Haberal in
“bir bilim adami oldugu ve parlamenter
rejimde Cumhurbaskaninin mutlaka
Medclis icinden secilmesi gerektigine” olan
inanci nedeniyle bu onurlu teklifi kabul
etmedi@i; o tarihteki basin yayin
organlarinda genis bir bicimde yer almasina
ve dinlenen kamu taniklart Emrehan Halica
ve Masum Tiirker’in mahkeme
huzurundaki yeminli beyanlart ile bir kez
daha dogrulanmig olmasina ragmen, Esas
Hakkindaki Miitalaa’da miivekkilimize sanki
bdyle bir teklif hi¢ yapilmamis gibi kabul
edilerek “Ergenekon Terdr Orgiitiiniin, bu
nedenle Ahmet Necdet Sezer’in
Cumhurbagkanlhgini engellemeye
calish@gmn” ileri siiriilmesi Iddia
Makami’nin ne derece kasith ve onyargih
davrandiginin gostergesidir.

Gazeteci-yazar Ergun Poyraz’in

kitabinda, miivekkilimiz Prof.

Dr. Mehmet Haberal ile ilgili
birtakim asilsiz beyanlarda bulunmasi
tizerine, kendisine Ankara 9. Noterligi’nin
18.06.2007 Tarih ve 14630 Yevmiye
No’lu Ihtarnamesini gondererek kinadig1
sabit olmasina ragmen, Miitalaa’da halen
daha ““aralarinda orgiitsel irtibat”
bulundugunun ileri siiriilmesi hayatin
dogal akisina aykiri ve tamamen
gercekdisi bir iddiadir.
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Sn. Biilent Ecevit tarafindan 2000 yilinda
kendisine “Cumhurbaskanligi teklifinde”
bulunulmus olmasina ragmen, miivekkilimiz
Prof. Dr. Mehmet Haberal’in “bir bilim
adami oldugu ve parlamenter rejimde
Cumhurbaskaninin mutlaka Meclis igcinden
secilmesi gerektigine” olan inanci nedeniyle
bu onurlu teklifi kabul etmedigi; o tarihteki
basin yayin organlarinda genis bir bicimde
yer almasina ve dinlenen kamu taniklari
Emrehan Halici ve Masum Tiirker’in
mahkeme huzurundaki beyanlari ile bir kez
daha dogrulanmasina ragmen, Miitalaa’da
miivekkilimize sanki boyle bir teklif hig
yapilmamis gibi kabul edilerek “Ergenekon
Tekor Orgiitiiniin, bu nedenle Ahmet
Necdet Sezer’in Cumhurbaskanligini
___engellemeye calistiginin ileri siiriilmesi
Piddia Makami’nin ne derece kasith
- ve,6nyargili davrandiginin
gostergesidir.

e —

Miitalaa’da ileri siiriildiigi

gibi, miivekkilimiz Prof. Dr.

Mehmet Haberal ile gazeteci-
yazar Ahmet Tuncay Ozkan arasinda
sahibi oldugu KanalTiirk televizyonuna
finansman temin etmek amaciyla hicbir
goriisme cereyan etmemistir.

Gazeteci-yazar Ahmet Tuncay Ozkan,
eski bakanlardan Sn. Yasar Okuyan ile
birlikte o tarihlerde sahibi oldugu KanalTiirk
televizyonunda yasadigi idari ve hukuki
sorunlarla ilgili olarak, daha 6nce Kanal
B’de de benzer sorunlar yasanmis olmasi
nedeniyle karsilikli fikir teatisinde bulunmak
amaciyla miivekkilimize bir kez nezaket
ziyaretinde bulunmustur. Taraflar arasindaki
bu goriisme sirasinda, KanalTiirk
televizyonuna finansman temin etmeye
yonelik higbir konusma cereyan etmemistir.
Nitekim, Miitalaaya baktigimizda, soz

konusu goriismenin KanalTiirk
televizyonuna finansman temin etmek
amaciyla gerceklestirildigine dair somut
hicbir delilin de sunulmadig acikca
goriilmektedir.

Miivekkilimiz Prof. Dr.

Mehmet Haberal’1n, Kanal

B’nin o tarihteki genel yayin
yonetmeni Osman Nahit Duru’ya
“AKP’nin oylarmin diisiiriilmesi icin her
yolun denenmesine dair herhangi bir
yonlendirmede bulunmasi” da asla soz
konusu degildir.

Nitekim, sorusturma asamasinda da
dosyaya kamera goriintiilerini ve tapesini
ibraz ettigimiz iizere, gazeteci Nahit Duru
o tarihte Kanal B televizyonuna cikarak,
bu beyanlarin tamamiyla sahsi
yorumlari oldugunu; bu beyanlari ile
miivekKilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’in hicbir ilgisinin olmadigini;
tam tersine, Prof. Dr. Mehmet Haberal’'in
her zaman Kanal B’nin sdylecek sozii olan
herkese agik oldugunu sdyledigini” beyan
ederek miivekkilimizden tiim

kamuoyunun gozii oniinde 6ziir dilemis
ve bilahare, Genel Miidiirliik gorevinden
istifa etmistir.

Gazeteci Nahit Duru, bilindigi lizere
bilahare 12.12.2012 tarihli Yurt Gazetesinde
yaymmlanan kose yazisinda da, bu gercegi
bir kez daha dile getirmistir.

Iddia Makam1’nin Miitalaasi’nda yer
alan miivekkilimiz Prof. Dr. Mehmet
Haberal’a yonelik tamamiyla soyut,
mesnetsiz ve inandiriciliktan yoksun
iddialara karsi; yargilama asamasinda
toplanan somut deliller, resmi belgeler,
objektif tanik beyanlar: ve hukuksal
dayanaklari ile arz ettigimiz bu
aciklamalarimizi, milletimizin takdirine
saygilarimizla sunariz.

27.03.2013

CHP 24. Donem

Zonguldak Milletvekili

Prof. Dr. Mehmet Haberal
Miidafileri

Av. Dr.Koksal Bayraktar
Av. Dilek Helvaci
Av. Selen Karacal
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